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Istorija

Ávadas

Aukðtaitijos sodybø kiemuose, gëlynuose ar mu-
ziejø skvereliuose daugelis mûsø esame pastebëjæ
plokðèiø akmenø su dubenimis. Ne kartà groþëjomës
jais, karðtai diskutavome apie jø kilmæ, paskirtá ir ver-
tæ. Ðiems akmenims prigijæs akmenø su smailiadug-
niais dubenimis, aukðtaitiðkø aukurø ar namø auku-
rø pavadinimas. Tiesa, galima iðgirsti juos vadinant
ir senovinëmis girnomis, piestomis ar panaðiai.

Rimtai akmenimis su smailiadugniais dubeni-
mis susidomëta apie 1970 m. – tuo laikotarpiu buvo
„atrasta“ ir daugiau pamirðtø istorijos paminklø, taip
pat tautosakos bei folkloro realijø. Deja, aukðtaièiø
aukurai, taip ir neatskleidus jø paslapties, buvo gana
greitai primirðti, per melioracijà daþnai uþkasami ar-
ba iðveþami á akmenø skaldyklas. Á Kultûros ir istori-
jos paminklø sàraðà 1977 m. buvo áraðyti 143 akme-
nys1. Taèiau, ðá sàraðà tikslinant, 1977–1987 m. ið jo
buvo iðbraukti 126 akmenys su smailiadugniais du-
benimis, daþniausiai kaip „ne archeologijos pamin-
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klai“2. 1996–2004 m. á naujàjá Nekilnojamøjø kultû-
ros vertybiø registrà buvo áraðyti 7 akmenys su smai-
liadugniais dubenimis.

Dabar akmenys su smailiadugniais dubenimis
yra tapæ originalia seniena, daþnai – preke, kurios
pardavimo ir kilnojimo atvejø ið esmës niekas nekon-
troliuoja ir nefiksuoja. Taip netenkame daþnai unika-
liø duomenø apie kraðto istorijà, senàjà religijà bei
kultûrà.

Ðiuo straipsniu pirmiausia siekiama dar kartà
atkreipti mokslininkø ir visuomenës dëmesá á Aukð-
taitijoje iðlikusius unikalius baltø religijos paminklus,
reikalaujanèius deramos apsaugos ir nuosekliø tyri-
mø. Moksliniu poþiûriu straipsnis originalus visø pir-
ma tuo, kad tyrimø dëmesys nukreipiamas nuo dube-
nø gaminimo technikos ir jø pavidalo á paèiø akme-
nø formà. Ðis poþiûris bene pirmà kartà taip argu-
mentuotai leidþia pirminës daugelio dubenuotøjø ak-
menø vietos ieðkoti senøjø sodybø pamatuose. Be to,
formuluojamos naujos prielaidos, analizuojant akme-
nø su smailiadugniais dubenimis paplitimà.

Akmenø geografinis paplitimas ir skaièius

Akmenys su smailiadugniais dubenimis paplitæ
ið esmës dviejuose pagrindiniuose regionuose, kuriø
vienas apima Vidurio Lietuvà – Pietø Latvijà (pietuo-
se siekia Këdainius, o ðiaurëje – Bauskæ), o kitas –
Utenos kraðtà3. Tiesa, akmenø taip pat rasta ðiø re-
gionø periferijoje (atitinkamai Kelmës, Raseiniø, Ðiau-
liø ir Anykðèiø, Ignalinos, Molëtø, Rokiðkio bei Zara-
sø rajonuose), be to, pavieniai akmenys su smailia-
dugniais dubenimis nuo didþiøjø koncentracijø yra
nutolæ po 20 ir daugiau kilometrø (Birþø, Kupiðkio,
Telðiø, Skuodo ir Kaiðiadoriø, Ðirvintø, Ukmergës, Vil-
niaus rajonø ribose, taip pat Latvijos teritorijoje, Aiz-
krauklës ir Uogrës rajonuose).

2 Kultûros paveldo centro
1992 06 26 Nr. 604 raðtas
LR Kultûros paveldo
inspekcijai (su priedais).

3 Vaitkevièius V. Alkai: bal-
tø ðventvieèiø studija,
V., 2003, p. 108.
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Reikia paþymëti, kad ir ðiuose regionuose akme-
nys su smailiadugniais dubenimis pasiskirsto neto-
lygiai. Ypaè tai pasakytina apie pirmàjá regionà. Ja-
me didþiausi akmenø su smailiadugniais dubenimis
telkiniai yra uþfiksuoti: a) apie Baisogalà, Rozalimà,
Sidabravà, Ðeduvà; b) Linkuvà, Paðvitiná, Þeimelá;
c) Dotnuvà, Surviliðká; d) Joniðkëlá, Daujënus, Pasva-
lá, Pumpënus (1 pav.).

Aðtuntajame deðimtmetyje kraðtotyrininkø dar-
buose, publikacijose bei þvalgomøjø ekspedicijø ata-
skaitose buvo apraðyta apie 250 akmenø4 (þinoma,
paminëtø, bet neapraðytø akmenø buvo daugiau). Ta-
èiau ðis skaièius aðtuntajame ir devintajame deðimt-
meèiais smarkiai kito dël naikinamø ir randamø pa-

4 Kuncevièius A. Ten pat,
p. 62; Matulis R. Istori-
niai akmenys, V., 1990,
þemël.

1 pav. Akmenø su smailiadugniais dubenimis paplitimo þemëlapis.
Didieji telkiniai:

a) Baisogala, Rozalimas, Sidabravas, Ðeduva; b) Linkuva, Paðvitinys, Þeimelis; c) Dot-
nuva, Surviliðkis; d) Joniðkëlis, Daujënai, Pasvalys, Pumpënai; e) Daugailiai, Kuktiðkës,
Leliûnai, Saldutiðkis, Sudeikiai, Tauragnai, Utena, Uþpaliai, Vyþuonos.

Apskritimai þymi vietoves, kuriose taip pat uþfiksuota akmenø su smailiadugniais
dubenimis.
Braiþë V. Vaitkevièius, 2004
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minklø. Be to, daþnai akmenø identifikacijà sunkin-
davo besikeièiantys sodybø, kuriose buvo rasti akme-
nys, ðeimininkai. Dël melioracijos akmenys su dube-
nimis jø ðeimininkø neretai bûdavo perveþami á nau-
jas vietas, daþniausiai didesnes gyvenvietes.

2005-12-24 duomenimis Lietuvos teritorijoje uþ-
fiksuota 640 akmenø su smailiadugniais dubenimis.

Akmenø tipologija

Viena ið svarbiausiø naujø teziø yra ta, jog ðio
straipsnio autorius siûlo akmenø su smailiadugniais
dubenimis skirstymo á tipus pagrindu laikyti jø pa-
èiø, bet ne (arba ne vien) dubenø formà.

Rengiant straipsná iðanalizavus duomenis apie
142 akmenis (kuriø geografinë aprëptis jau buvo nu-
rodyta) paaiðkëjo, jog visur bûdami labai panaðaus
dydþio, ðie akmenys ið tiesø tarpusavyje skiriasi tuo:
1) ar akmens, pasirinkto dubens gamybai, kraðtai bu-
vo apdirbami, ar ne; 2) kokià formà ágijo akmuo já ap-
dirbus.

Didesniø sunkumø, klasifikuojant minëtus 142
akmenis, sukëlë tik palyginti daþnas natûraliø ir ne-
taisyklingai apdirbtø akmenø vizualinis panaðumas
(ið viso vienø ir kitø rasta 43). Septyni akmenys buvo
ámûryti pastatø ar tvorø sienose (matomi tik ið dalies
arba mûrijant buvo apskaldyti), o septyniø iðlikusios
tik skeveldros. Kitø 85 akmenø forma buvo artima ge-
ometrinei: 21 akmuo buvo keturkampis (staèiakam-
pis arba artimos kvadratui formos), 38 – trikampiai
(su tiesia arba iðlenkta áþambine), 14 – pusapvalës ir
12 – apskritimo formos. Staèiakampiø, kvadratui ir
apskritimui artimos formos akmenø dubenys be ið-
imèiø yra akmens centre (2 pav.), trikampio formos
akmenø – daþnai atitraukti áþambinës link (3 pav.).
Pusapvalës formos akmenø dubenys taip pat neretai
atitraukti tiesiosios kraðtinës link (4 pav.).
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2 pav. Staèiakampio
formos akmuo su smai-
liadugniu dubeniu. Pe-
leniðkiai (Pakruojo r.).
Autoriaus nuotrauka,
2004

4 pav. Pusiau apvalus
akmuo su smailiadug-
niu dubeniu. A. Stapu-
lionio rinkinys Pasvaly-
je.
Autoriaus  nuotrauka,
2004

3 pav. Trikampio formos
akmuo su smailiadug-
niu dubeniu. Klebonið-
kiø kaimo buities eks-
pozicija (Radviliðkio r.).
Autoriaus  nuotrauka,
2004
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Akmenø paskirties interpretavimas

Ligðiolinës akmenø su smailiadugniais dubeni-
mis ritualinës paskirties interpretacijos remiasi gana
panaðiomis prielaidomis ir ið esmës tarpusavyje yra
suderinamos. Sutariama, kad aukðtaièiø aukurai lai-
kytini sodybø (ðeimø) apeiginiais akmenimis, susiju-
siais su namø dievø (visø pirma istoriniuose ðalti-
niuose minimø dievø Pagirniø ar Deiviø) kultu. Taip
pat rekonstruojamas ryðys tarp akmenø su dubeni-
mis ir kitados namuose laikytø þalèiø5.

142 akmenø analizë ir visø pirma minëtas sàry-
ðis tarp akmens formos ir dubens komponavimo juo-
se (staèiakampiø, kvadratiniø bei apskritø akmenø
dubenys yra centre; trikampiø – atitraukti áþambinës,
o pusapvaliø – tiesiosios kraðtinës link) perða iðva-
dà, kad tam tikra geometrinë arba netaisyklinga for-
ma akmenims yra suteikta prieð kalant arba kalant
dubenis6.

Taigi galima manyti, kad jau gaminant akmenis
su dubenimis buvo numatyta juos dëti á statomo pa-
stato pamatø kampà. Pamatinio (kitaip – apatinio ar-
ba pirmojo) vainiko, besiremianèio á du akmens plokð-
tumos pakraðèius, sàspara dubená (arba vietà dube-
niui) palikdavo vidinëje, o ne iðorinëje pastato pusë-
je7. Ðá teiginá iliustruoja trikampës ir pusapvalës for-
mos akmenys su áþambinës arba tiesiosios kraðtinës
link atitrauktais dubenimis. Taèiau ið esmës taip ga-
lëjo bûti naudojamas kiekvienas akmuo, jeigu bent
vienoje jo virðutinës plokðtumos pusëje atstumas nuo
dubens iki plokðtumos kraðto buvo pakankamas sà-
sparai padëti (t. y. bent 16–18 cm ploèio).

Akmeniniai arba mûro pamatai po mediniais pa-
statais, kuriuos turime galimybæ matyti XIX a. pabai-
gos–XX a. kaimuose, nëra senas reiðkinys. Ankstes-
niu laikotarpiu buvo áprasta medinius pastatus sta-
tyti be pamatø, tik pastato kampuose dëti ir ðiek tiek
ágilinti kertinius plokðèius akmenis8.

5 Urbanavièius V. Ðliauþio-
janti dievybë. – Moks-
las ir gyvenimas, 1985,
Nr. 7, p. 13–14.

6 Neatmetant galimybës,
kad vieno kito akmens
forma pagal poreiká ga-
lëjo bûti pakeista ir vë-
liau, vëlesnio poveikio
dubens formai galimy-
bë yra dar didesnë.
Tai rodo ir sudëtinga
dubens formø bei jø mo-
difikacijø ávairovë, kuri
daþnai kaip tik gali bûti
vëlesnio – praktinio –
akmenø panaudojimo
rezultatas (plg. dubenis
su vëlesnio pagilinimo
þymëmis. Be nurodytø
R. Matulio (p. 35), pa-
minëtinas Peleniðkiø
akmuo (Pakruojo r.),
esantis prie Þeimelio pa-
grindinës mokyklos,
akmuo be metrikos,
esantis kolekcininko
K. Sakalausko rinkinyje
(Piniava, Panevëþio r.)
ir kt.

7 Plg.: Urbanavièius V. Ten
pat, p. 14.

8 „Po kerèia padëdavo po
akmenukà, o pamatus
þemëmis uþpildavo
<...>. Klojimams, darþi-
nëms ir klëtims dar ir
ðiandien retai daromi
pamatai, bet tenkinama-
si keleto akmenø paki-
ðimu, kad trobesys bû-
tø nuo þemës kiek pa-
keltas ir negalëtø pa-
smukus kampiniams ðo-
nan nusvirti“, þr. Ma-
þiulis A. Dusetø kraðto
statyba ir jos paproèiai.
– Gimtasai kraðtas, 1937,
Nr. 1(13), p. 12; taip pat
plg.: Gimbutas J. [Pama-
tas Lietuvos kaimo sta-
tyboje]. – Lietuvos encik-
lopedija, Boston, Mass.,
1960, t. 21, p. 448.
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Kertiniø akmenø (vieno ar visø keturiø) tradicija
laikytina sena ir svarbia ne vien konstrukcine, bet ir
simboline prasme. Tradicija iðkilmingai padëti ir net
ðventinti kertiná visuomeniniø arba religiniø pastatø
akmená iðliko iki ðiø dienø. Ji gerai þinoma ir tradici-
nëje lietuviø kultûroje, plg.: „Pradedant budavoti ko-
ká nors trobesá pirmiausia iðkasdavo duobæ kertiniam
akmeniui áleisti. Áleidus á duobæ tà akmená reikëdavo
já aplaistyt. Iðgerdavo visi darbininkai, meistras ir ðei-
mininkas butelá degtinës, uþkàsdavo ir tik tada im-
davosi tolimesniø darbø. Pasakojama, kad senovëje
tai po gyvenamojo namo kertiniu akmeniu dëdavæ ir
uþkasdavæ pinigø, bet mano atminime jau to nedary-
davo“9 ir pan.

Kertiniai (pamatiniai) akmenys, manau, buvo ir
straipsnyje aptarti akmenys su dubenimis. Lieka at-
sakyti á klausimus, po kuriuo pastatu (gyvenamuoju
ar ûkiniu), po kuriuo kampu tai buvo daroma ir kokia
buvo viduje, kampe kyðanèiame akmenyje iðkalto du-
bens paskirtis. Norëdami rasti atsakymus, esame pri-
versti ieðkoti dubenuotøjø akmenø mitologiniø ir re-
liginiø reikðmiø.

Jau V. Urbanavièiaus hipotezë liudija menamà
ryðá tarp istoriniuose XVII–XVIII a. ðaltiniuose apra-
ðytø pagoniðkø namø dievø garbinimo ir akmenø su
smailiadugniais dubenimis10. Ðiame straipsnyje pri-
eita iðvada, jog dubenuotøjø akmenø forma leidþia
teigti juos buvus kertiniais pastatø akmenimis, tà hi-
potezæ patvirtina. Dar daugiau, toji iðvada koreliuoja
su Algirdo Juliaus Greimo tyrinëjimais lietuviø mito-
logijos srityje.

Ið A. J. Greimo tyrimø aiðkëja, kad valstieèiø na-
mø kampe, po girnomis, buvo árengiamas savotiðkas
ðeimyninis altorius (ar vienas ið jø), skirtas dviejø die-
vø – Þemynos ir Pagirio – garbinimui. Ryðkiausia
altoriaus forma, anot A. J. Greimo, – tai molinis puo-
das arba medinis indas, pripildytas þemës, kurioje

9 Seredþius, Jurbarko r. –
Lietuvos istorijos institu-
to Etnologijos skyriaus
rankraðtynas, byla 118,
l. 139. Uþ nuorodà dëko-
ju dr. Daivai Vaitkevi-
èienei.

10 Urbanavièius V. Ten pat,
p. 13–14.
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ásirausæs gyvena Deivis Pagirnis. „Kartais jis atpaþás-
tamas pagal tos þemës pavirðiuje susidariusias rato
formos figûras, o kartais net matomas, kai jis iðlenda
ið savo altoriaus gyvatës (t. y. þalèio – aut.) pavida-
lu“11.

Þemynos kulto pobûdis yra gana aiðkus. Ið mi-
nëtø XVII–XVIII a. ðaltiniø matyti, kad tuose namuo-
se, kuriuose yra árengtas altorëlis, visa þemë (t. y. visi
laukai) vadinama Þeme Meldþiama, kitaip sakant, lai-
komi patikëti Þemynos globai. Ji pagerbiama ir na-
muose vykstanèiose ðventëse, ir laukuose, pavyzdþiui,
per sëjos iðkilmes12.

Pagirnis jëzuitø apraðymuose tris kartus per me-
tus rengiamose iðkilmëse iðkyla, anot A. J. Greimo,
kaip didþiøjø dievø pasiuntinys ir tarpininkas. Jis
vaidina svarbø vaidmená ávedant á namus marèià –
bûsimàjà naujà namø ðeimininkæ, kuri pirmiausia Pa-
girniui turinti paaukoti duonos kepalà ir rankðluos-
tá13. Taèiau „Pagirnis, kaip namø dievas, nepasitenki-
na jam prideranèio kulto iðreikalavimu“14.

V. Urbanavièiaus hipotezëje ryðys tarp akmenø
su smailiadugniais dubenimis ir dievø Pagirniø (þal-
èiø) kulto buvo grindþiamas jëzuitø apraðymø duo-
menimis (deja, juose kalbant apie ðventus akmenis
nenurodoma, kad jie yra dubenuotieji) bei vizualiniu
akmenø su dubenimis panaðumu á girnas15. Ðiandien,
priëjus iðvadà, kad akmenys su smailiadugniais du-
benimis yra kertiniai, menamas ryðys tarp jø ir Pagir-
niø, kuriø altorius bûdavæs po girnomis, stovinèio-
mis namo kampe, dar labiau tvirtëja. Papildomø ar-
gumentø teikia padavimai bei pasakojimai.

Paprastai apie kaimavietëse ar sodybose saugo-
mus akmenis su smailiadugniais dubenimis þmonës
nieko negali papasakoti, bet daþnai sieja juos su savo
tëvø, seneliø ar proseneliø gyvenimo laikotarpiu ir
todël brangina16. Akmenis jie tiesiog laiko „senovi-
niais” arba paskirtá apibûdina kaip „senovës malû-

11 Greimas A. J. Tautos at-
minties beieðkant, Vil-
nius–Chicago, 1990,
p. 427–436.

12 Ten pat, p. 435–436.
13 Ten pat, p. 431.
14 Ten pat, p. 433.
15 Plg. Urbanavièius V. Ten

pat, p. 14.
16 Plg.: „Ðeimininkai ak-

mená saugo, sakosi,
jiems graþu, kad paukð-
teliai atskrenda atsiger-
ti, ir kaip prisiminimà,
likusá jø kieme dar ið èia
gyvenusiø seneliø lai-
kø“ (Stipinai, Pasvalio r.
– Stapulionis A. Dubenë-
ti akmenys Pasvalio ra-
jone. – Pasvalys, 1974,
p. 29 (Lietuvos istorijos
instituto Rankraðtynas,
f.1, nr. 507)).
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nø“, „senoviniø girnø“17, plg.: „Vietos gyventojai to-
kius akmenis daþniausiai apibûdina kaip akmenis
„duonai grûsti“, kaip „senovës girnas“18.

Tai, kad akmenys su smailiadugniais dubeni-
mis buvo senovinës girnos, laikytina mitiniø vaizdi-
niø iliustracija ir iki mûsø dienø iðlikusiomis sakmiø
ar tikëjimø nuotrupomis. Smailiadugnis dubuo ski-
riasi nuo senøjø trinamøjø girnø akmenø ir yra visið-
kai nepritaikytas grûdams malti: jame telpa labai ne-
didelis medþiagos kiekis, o miltams nëra kur byrëti.
Be to, ten, kur randama akmenø su smailiadugniais
dubenimis, tikras sukamàsias girnas valstieèiai turë-
jo ir savo namuose naudojo iki XIX–XX a. sandûros
ar net vëliau19.

Þinant, jog akmenys su smailiadugniais dube-
nimis dar XX a. buvo laikomi mitinëmis girnomis, jø
ryðys su namø altoriumi, árengtu namo kampe po tik-
rosiomis girnomis ir skirtu Þemynos bei Pagirnio gar-
binimui, neatrodo dirbtinis. Tai liudija vienas kitas
Lietuvoje uþraðytas pasakojimas apie menamà ryðá
tarp dubenuotøjø akmenø ir þalèiø20, o ypaè – Latvi-
joje uþfiksuota sakmë apie Bârbelës akmená su smai-
liadugniu dubeniu (Bauskës r.): „Burtininko namo
gale yra buvæs didelis akmuo su kiauryme (ar cauru-
mu vidû). Kiaurymëj miegodavæs to burtininko pûkis.
Kuomet burtininko dienos jau ëjo á pabaigà, minëta-
me akmenyje apsigyveno velnias ir laukë burtininko
mirties, – kad galëtø jo sielà nuneðti á pragarà“21.

Sakmëje minimas latviø pûkis nukreipia dëmesá
á lietuviø aitvarà – populiarø sakmiø apie namuose
veikianèias mitines bûtybes personaþà22 ir patvirtina
mums itin svarbø faktà, jog aitvaras nepaprastai glau-
dþiai susijæs su malimu, taigi ir girnomis23. Be to, ið A.
J. Greimo tyrinëjimø aiðkëja, kad laikotarpiu po krikð-
èionybës ávedimo Aitvaras, matyt, sujungë dviejø
mums jau paþástamø dievø – Þemynos ir Pagirnio –
funkcijas24.

17 Stapulionis A. Ten pat,
p. 1.

18 Daunys S. Dubenuotieji
akmenys. – Ðvyturys,
1970, Nr. 9, p. 30. Plg.:
„Dubenëliuose maldavo
kruopas“ (Treðkevièius J.
Dubenuoti akmenys (I
dalis), Pakruojis, 1979, p.
7 (Lietuvos istorijos ins-
tituto Rankraðtynas, f.1,
Nr. 117).

19 Èñòîðèêî-ýòíîãðàôè-
÷åñêèé àòëàñ Ïðè-
áàëòèêè. Çåìëåäåëèå,
Âèëüíþñ, 1985, ñ. 101.
Þinoma, neigti, kad ant-
rinë ar dar vëlesnë ak-
menø su smailiadug-
niais dubenimis paskir-
tis galëjo bûti trynimas
ar grûdimas, nëra reika-
lo. Kai kuriuose pasako-
jimuose ið tiesø minimas
tabako lapø, kanapiø,
ochros akmenø ar stiklo
grûdimas - smulkinimas
savo reikmëms ir pan.

20 „Á pastatø kampus ádë-
tus dubenuotuosius ak-
menis Vaidulioniø kai-
mo gyventojai sieja su
þalèiø garbinimu: á duo-
butes esà þmonës ápilda-
væ pieno, o naktá þalèiai
atslinkdavæ gerti“ (Dau-
nys S. Ten pat, p. 30) ar-
ba: „Á ðitø akmenø du-
benis pildavæ pienà þal-
èiams lakinti ir vadinda-
vo þalèiø bliûdais, þal-
èiø bliûdeliais“ (Staèiû-
nai, Pakruojo r. – Treðke-
vièius J. Ten pat, p. 33).

21 Urtâns J. Latvijas kultak-
meòi ar konisku dobu-
mu. – Arheoloìija un et-
nogrâfija, Rîga, 1994, t.
17, p. 109.
Beje, gana panaðioje si-
tuacijoje viena lietuviø
pasaka namo kertëje (!)
stovëjusioje „akmino
piestoje“ (dubenuotame
akmenyje) taip pat loka-
lizuoja mitinæ bûtybæ,
pagal prigimtá panaðià á
kaukà: „Kità kartà du se-
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Mitinës sàsajos tarp akmenø su dubenimis ir na-
mø dievø poros (Þemyna – Pagirnis) leidþia teigti,
kad akmenys su dubenimis buvo gyvenamøjø namø
pamatuose, tame kampe (kertëje), kuriame stovëjo ið
pradþiø lovyje, o vëliau savotiðkame stale sumontuo-
ti sukamøjø girnø akmenys. Etnografiniai XVIII a. pa-
statø tyrinëjimai rodo, kad girnos stovëdavo prieðin-
game gerajam namo galui (daliai) esanèiose kamaro-
se. Tam neprieðtarauja ir XIX–XX a. atvejai, kai gir-
nos dar buvo statomos gyvenamajame name. Taigi
kalba eitø apie akmens su dubeniu vietà ðiauriniame,
ðiaurës rytiniame ar ðiaurës vakariniame namo kam-
pe (kertëje).

Atskleista dubenuotøjø akmenø perspektyva ne-
gali vienareikðmiðkai priimti ar atmesti iki ðiol iðsa-
kytø prielaidø, kam buvo skirti patys dubenys. Kaip
minëta, V. Urbanavièiaus bandymà susieti þalèius ir
dubenuotuosius akmenis (dubenys galëjæ bûti nau-
dojami þalèiams skirtam vandeniui supilti25) ðiandien
papildo nauji svarbûs argumentai. Jie savo ruoþtu siû-
lo svarstyti ir kai kurias naujas interpretavimo gali-
mybes, visø pirma tai, ar dubenys kertiniame namo
akmenyje nebuvo skirti ypatingajai namø altorëlio þe-
mei (o joje – þalèiams) laikyti.

Akmenø paplitimo máslës

Akmenø su smailiadugniais dubenimis randa-
ma tik kaimuose. Á baþnytkaimius, kiek ðiandien þi-
noma, jie patekdavo daugiausiai kaip statybinë me-
dþiaga pamatams, sienoms ar laiptams. Kartais tokie
akmenys buvo naudojami ir ðvæstam vandeniui baþ-
nyèiose laikyti (pvz., Dotnuvoje, Këdainiø r.; Kurmai-
èiuose–Linksmënuose, Joniðkio r.). Kaimuose ar kai-
mavietëse akmenø su dubenimis retai randama po
vienà. Didesniø jø telkiniø ribose dësninga tai, kad
dubenuotøjø akmenø kaimuose randama po du ar

niai bezdëjæ bezdëjæ á
akmino piestà ir subez-
dëjæ nykðtukëlá. Atsira-
dæs toks didumo kaip
ðirða ir pradëjæs ðnekët.
Sakàs: – Eisiu ið èia, ei-
siu ið èia... Teip kiti visi
þiûrá, kas èion ðnek, –
nieko nemato <...>. Pa-
mislijæ, kad apsëdo ko-
ki neèysta dvasia tà pies-
tà, kad jau balsas ið jos
iðeina. No tos piestos lau-
ka iðneðimo nieks to ker-
të nebegarsinæsis <...>“
(Ðiaurës Lietuvos sakmës
ir pasakos, V., 1985, p.
290). Uþ ðià nuorodà dë-
koju D. Vaitkevièienei.

22 Apie atitikmená tarp pû-
kio ir aitvaro plg.: Johan-
sons A. Der Schirmherr
des Hofes im Volksglau-
ben der Letten. Studien
über Orts-, Hof- und
Hausgeister, Stockholm,
1964, p. 35–36.

23 Urbanavièius V. Ten pat,
p. 13–14; Greimas A. J.
Ten pat, p. 76 („Aitva-
ras teikia miltus“).

24 Plg. Greimas A. J. Ten
pat, p. 78.

25 Urbanavièius V. Ten pat,
p. 14.
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tris. Ten, kur duomenys yra geriau surinkti arba ak-
menø registracija pradëta dar iki 1970 m., akmenø su
dubenimis skaièius ðokteli ir iki keleto.

Bûdinga, kad akmenø su dubenimis randama
gatviniuose kaimuose, suplanuotuose bei ákurtuose
XVI a. viduryje ir á vienkiemius skirstytuose XX a. pra-
dþioje (Vidurio Lietuvoje) arba treèiajame ar ketvirta-
jame deðimtmetyje (vieni sodþiaus gyventojai iðsikë-
lë, o kiti liko). Atrodo, dubenuotøjø akmenø ir yra
gausiausia kaip tik tokiuose iðretëjusiuose gatviniuo-
se kaimuose (Vidurio Lietuvoje ir Utenos kraðte). Juo-
se rasime akmenø, naudojamø pasilypëjimui ar pa-
matams, ir prie sodybø, ir nukeltø sodybø vietose.
Taip pat bendra yra tai, jog vienoje sodyboje yra (arba
ið senø laikø buvo) tik vienas akmuo su dubeniu.

Tai patvirtina jau anksèiau iðsakytà nuomonæ,
kad ðeima arba vienos sodybos gyventojai turëjo tik
vienà akmená su dubeniu. Nelengva pasakyti, ar juos
turëjo be iðimties visi kaimo gyventojai – antraip kaip
ávertinti dubenuotøjø akmenø praradimø mastà? Kai
kuriuose dideliuose kaimuose vien per XX a. jø buvo
prarasta du kartus daugiau negu iðlikæ dabar26. Atro-
do, kad akmenø su dubenimis naudojimas buvo bû-
dingas ne visiems (etniniu, socialiniu, religiniu po-
þiûriu) gyventojams.

XVI a. viduryje á gatvinius kaimus keliami gy-
ventojai (ar dalis jø) kartu su savo trobesiais ir kitu
turtu27 ið senø sodybvieèiø, matyt, perkëlë ir akmenis
su dubenimis, kai kuriais atvejais dar net panaudo-
dami juos pagal senàjà paskirtá – kertiniais akmeni-
mis28. Þinoma, dalis dubenuotøjø akmenø galëjo likti
gulëti ir senøjø viensëdþiø vietose. Be to, Valakø re-
forma XVI a. viduryje vienu svarbiausiø chronologi-
niø taðkø akmenø su dubenimis istorijoje laikytina ir
todël, kad vëlesniu laikotarpiu gyventojø galimybës
migruoti ið vienos vietovës á kità sumaþëjo iki mini-
mumo29 – máslingà dubenuotøjø akmenø paplitimà

26 Ten, kur registracija pra-
dëta iki masinio akme-
nø skaldymo pradþios ar
melioracijos, uþfiksuota
net po 5 (Mantviliðkis,
Këdainiø r. – Matulis R.
Istoriniai akmenys, V.,
1990, p. 54; Nemeikðiû-
nai, Pasvalio r. – A. Sta-
pulionio rinkinyje).

27 Plg. Jurginis J. Baudþia-
vos ásigalëjimas Lietuvo-
je, V., 1962, p. 291.

28 Plg. Urbanavièius V. Ten
pat, p. 14.

29 Jurginis J. Lietuvos vals-
tieèiø istorija (nuo se-
niausiø laikø iki bau-
dþiavos panaikinimo),
V., 1978, p. 72; Dubonis
A. Þemëvalda. – Lietu-
vos didþiosios kuni-
gaikðtijos kultûra. Tyri-
nëjimai ir vaizdai, V.,
2001, p. 791–792.
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juk sunku paaiðkinti kitaip kaip tik gyventojø migra-
vimu.

Dubenuotøjø akmenø paplitimà nepaprastai
sunku paaiðkinti vientisø etniniø teritoriniø jungi-
niø egzistavimu – akmenys paplitæ ne visoje þiemga-
liø teritorijoje, o tik pietø Þiemgaloje. Jø gausu ðiauri-
nëje Vidurio Lietuvos kapinynø srities dalyje, taèiau
visiðkai nëra Kauno apylinkëse. Ne maþiau sudëtin-
ga sugretinti akmenø paplitimà su administraciniø
vienetø ribomis. J. Ðliavas yra taikliai pastebëjæs, kad
Radviliðkio rajone akmenø arealas koreliuoja su XVI a.
Upytës pavieto vakarine riba30, taèiau nenurodë, jog
gretimame Këdainiø rajone visiðkai prieðingas vaiz-
das. O kur dar didelis nuo Vidurio Lietuvos regiono
nutolæs akmenø su dubenimis telkinys Utenos krað-
te… Tad tyrimø duomenys yra kur kas labiau kom-
plikuoti, negu gali atrodyti ið pirmo þvilgsnio.

Nepretenduojant á galutinæ nuomonæ apie más-
lingà akmenø su dubenimis paplitimà, tenka konsta-
tuoti, jog Vidurio Lietuvos pietuose rytinë akmenø su
smailiadugniais dubenimis riba sutampa su Nevë-
þio upe, taigi visais atvejais yra istorinës Þemaièiø
seniûnijos, bet ne XVI a. vidurio Upytës pavieto teri-
torijoje31. O Vidurio Lietuvos ðiaurëje atvirkðèiai – va-
karinë dubenuotøjø akmenø riba ið esmës sutampa
su vakarine XVI a. vidurio Upytës pavieto riba32, ir
Þemaitijos, t. y. Ðiauliø pavieto, teritorijoje tokie ak-
menys menkai paplitæ.

Daþnai paþymimas, taèiau iki ðiol maþai tyrinë-
tas Lietuvos Þiemgalos teritorijos apgyvendinimo fak-
tas XV–XVI a.33 suponuoja prielaidà, jog dubenuotø-
jø akmenø telkiniai á pietus ir vakarus nuo Pasvalio,
Linkuvos–Þeimelio ruoþe, Kupiðkio apylinkëse, taip
pat toliau nuo jø yra gyventojø migravimo ið Vidurio
Lietuvos pietø (istorinës Upytës þemës, didele dalimi
lokalizuojamos á vakarus nuo Nevëþio, su menamu
centru Bakainiuose, Këdainiø r.34) rezultatas. Nagri-

30 Ðliavas J. Kokioms die-
vybëms vis dëlto buvo
skirti dubenëtieji akme-
nys? – Þiemgaliø pëd-
sakais, V., 1996, p. 174.

31 Lietuvos istorijos atlasas,
V., 2001, p. 16–17, 18.

32 Kartu tai senoji riba tarp
vakarø ir rytø Þiemga-
los – uþ ðiuos neskelbtø
tyrimø duomenis dëko-
ju E. Vasiliauskui.

33 Plg. Jarockis R. Lietu-
viðkosios Þiemgalos da-
lies apgyvendinimo rai-
da XIII–XVI amþiuje. –
Lietuvos archeologija,
2003, t. 24, p. 9–16; Du-
bonis A. Þiemgaliø imig-
rantai Lietuvoje (XIII a.
pabaiga). – Senosios
Þiemgalos istorinis ir et-
nokultûrinis paveldas,
V., 2004, p. 90.

34 Zabiela G. Upytës þemë
II tûkstantmeèio pirmo-
joje pusëje. – Ið Panevë-
þio praeities: Upytës þe-
mei 750 metø, Panevë-
þys, 2004, p. 29–34.
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nëjamos teritorijos miesteliø su baþnyèiomis chrono-
loginis sàraðas (1. 1476 m. Lygumai; 3. 1497 m. Pa-
svalys; 6. 1503 m. Linkuva; 8. 1511 m. Grûþiai; 15.
1540 m. Þeimelis; 16. 1542 m. Plonënai35) rodo, kad
ðis procesas galëjo prasidëti baigiantis karui su kry-
þiuoèiais arba netrukus po jo.

Tai, kad akmenys su smailiadugniais dubeni-
mis netolygiai pasiskirsto XV–XVI a. naujai arba pa-
kartotinai apgyvendinamose Ðiaurës Lietuvos vieto-
vëse (pvz., nepaplito apie Birþus, Joniðká, Panevëþá,
Rokiðká), rodo, jog ðiame procese dalyvavo ne vien
istorinës Upytës, bet ir kitø administraciniø-teritori-
niø vienetø atstovai, kuriems nebuvo bûdingas ðia-
me straipsnyje nagrinëtø dubenuotøjø akmenø nau-
dojimas. Kaip migracinës teorijos kontekste reikëtø
vertinti Utenos kraðto gatviniuose kaimuose paplitu-
sius akmenis su smailiadugniais dubenimis, lieka ne-
aiðku. Remiantis aukðèiau iðdëstytu poþiûriu, gali-
ma manyti, kad viena ið migracijos krypèiø, kurios
politinës, socialinës ar ekonominës prieþastys, deja,
lieka nenustatytos, ið Vidurio pietø Lietuvos vedë ir á
Utenos apylinkes.

35 Kiaupa Z. Upytës mies-
tietiðkøjø gyvenvieèiø
tinklo formavimasis
XV a. – XVI a. pirmojoje
pusëje. – Ið Panevëþio
praeities: Upytës þemei
750 metø, Panevëþys,
2004, p. 66.


