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Aukðtaitijos sampratos istoriografijoje

Aukðtaièiø sàvokos turinys viduramþiais tebëra
diskusijø objektas. Dabartiniais laikais egzistuoja dvi
pagrindinës nuomonës. Viena ið jø teigia, kad visa
etninë Lietuva nuo seno buvo dalijama á dvi dalis –
Aukðtaitijà ir Þemaitijà, arba aukðtutinæ ir þemutinæ
Lietuvà. Ði nuomonë yra tapusi tradicine, jà patvirti-
na ir istorijos ðaltiniai1. Taèiau pastaruoju metu ne-
maþà populiarumà ágyja ir kita nuomonë, kad paèio-
je pradþioje aukðtaièiai yra buvæ atskira gentis, o á
rytus nuo jø dar buvusi lietuviø gentis. Tokios teori-
jos ið esmës keièia istoriná Aukðtaitijos sàvokos turiná
– Aukðtaitija, kaip Lietuvos valstybës centras, paver-
èiama tik viena ið periferiniø Lietuvos valstybës sri-
èiø.

Nuomonë, kad aukðtaièiai yra buvæ atskira nuo
lietuviø gentis, buvo pareikðta lenkø lingvisto Jano
Otrebskio ir pakartota kai kuriø lingvistø Lietuvoje2.
Taèiau labiausiai ji paplito archeologo Adolfo Tauta-
vièiaus ir kitø juo sekusiø archeologø dëka3. Ði nuo-
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1 Bûga K. Rinktiniai raðtai,
V., 1961, t. 3, p. 85–86;
Ùowmiañski H. Studja nad
poczàtkami spoùec-
zeñstwa i pañstwa litew-
skiego, Wilno, 1932,
T. 2, p. 69–76; Ivinskis Z.
Lietuvos istorija: iki Vy-
tauto Didþiojo mirties,
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p. 126–127, 162.
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zyka litewskiego, Wars-
zawa, 1958, t. 1, p. 6; Bal-
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tai., V., 1978, t. 1, p. 322–
323; Zinkevièius Z. Lie-
tuviø kalbos istorija, V.,
1987, t. 2: Iki pirmøjø
raðtø, p. 8.
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N r .  8 ,  p .  1 2 – 1 7 ;
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Ìîñêâà, 1987, p. 382 (þe-
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monë iðpopuliarëjo visø pirma dël archeologiniø kul-
tûrø etninës interpretacijos patogumo: ji paprastai pa-
aiðkina, kodël aukðtaièiø ir þemaièiø teritorijoje iðsi-
skiria trys archeologinës kultûros. Ilgainiui ði teorija
paveikë ir kai kuriuos nekritiðkai jà vertinusius isto-
rikus4.

Sprendþiant Vidurio Lietuvos kapinynø kultû-
ros etninës priklausomybës problemà, bene labiau-
siai verta dëmesio Reginos Volkaitës-Kulikauskienës
hipotezë, kad þemaièiai susiformavo I–IV a. vidurio
Lietuvos kapinynø srityje (Dubysos, Nevëþio ir Ne-
ries þemupiuose)5, bei Laimos Vaitkunskienës nuo-
monë, kad þemaièiø kultûra buvo nevienalytë ir kad
viena ið þemaièiø kultûrø buvo Vidurio Lietuvos kul-
tûra6. Ðiø teorijø kontekste galima kelti Vidurio Lietu-
vos þemaitiðkumo iki pat XIII a. klausimà, juolab kad
nuo XIII a. pabaigos Aukðtaitijai buvo priskirta tik
pusë ðios archeologinës kultûros teritorijos7.

Dar viena lietuviø ir aukðtaièiø atskirumo teori-
ja susiformavo nacionalistinëje baltarusiø istorinëje
publicistikoje. Ðiuose darbuose aukðtaièiai paskelbti
atskira nuo lietuviø gentimi, siekiant lietuviø („litvi-
nø“) etnonimà priskirti baltarusiø protëviams ar bent
jau „baltø-slavø kontaktinei zonai“8. Todël ðiose te-
orijose aukðtaièiams paliekama daugiau erdvës, uþ-
leidþiant jiems visà neþemaitiðkà etninës Lietuvos da-
lá9 arba tik þemes á ðiauræ nuo Neries – Uþnerio Lietu-
và10. Kaþkokiu paradoksaliu bûdu pastaroji Aukðtai-
tijos samprata neseniai pasirodë ir lietuviø istoriko
Dariaus Barono straipsnyje, apeliuojant á dabartiniø
etnologø konstruojamà naujà Aukðtaitijos sàvokà (be
Dzûkijos, kuriai priskiriamas net Vilnius, ir Suvalki-
jos). Be to, tà „dabartinæ Aukðtaitijà“ D. Baronas suta-
patina ir su Uþnerio Lietuva, nors autoriaus „aukð-
taitiðkø studijø“ dëmesio centre esanèios Upytës nie-
kaip negalima priskirti istorinei Uþnerio Lietuvai11.

Deja, tenka konstatuoti, kad rezgant ávairias te-

mël. 45), 387; Butrimas
A. Lietuvos istorija: nuo
seniausiø laikø iki XVIII
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1993, p. 37 (pav. 40);
Kiaupa Z., Kiaupienë J.,
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istorija iki 1795 metø, V.,
1995, p. 34; Zabiela G.
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V . ,  1 9 9 5 ,  p .  1 6 8
(pav. 169); Ðimënas V.
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Archaeologia Baltica, V.,
1995, p. 151 (þemël. 2);
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Þemaitija in den 13.–16.
Jahrhunderten. – Archa-
eologia Baltica, V., 1995,
p. 159 (þemël. 2); Kaza-
kevièius V. Aukðtaièiø
kapinynas þemaièiø et-
nokultûrinëje periferijo-
je. –Lietuvos archeologi-
ja, V., 1999, p. 57–67;
Bertaðius M. Vidurio Lie-
tuva VIII–XII a. K., 2002,
p. 5–6, 53–54, 64, 218.

4 Gudavièius E. Raðytiniai
ðaltiniai. – Lietuviø et-
nogenezë, V., 1987,
p. 178–180; Bùaszczyk G.
Dzieje stosunków pols-
ko-litewskich od czasów
najdawniejszych do
wspóùczesnoúci, Poznañ,
1998, t. 1: Trudne poc-
zàtki, p. 305 (þemël. 1).

5 Âîëêàéòå-Êóëèêàóñêå-
íå P. Ê âîïðîñó ýòíè-
÷åñêîé ïðèíàäëåæíîñ-
òè ãðóíòîâûõ ìîãèëü-
íèêîâ öåíòðàëüíîé
Ëèòâû I–VIII ââ. í. ý. –
Ïðîáëåìû ýòíîãåíåçà
è ýòíè÷åñêîé èñòîðèè
áàëòîâ, Âèëüíþñ, 1985,
p. 30–39; Volkaitë-Kuli-
kauskienë R. Lietuviø
tautybës iðtakos. Arche-
ologijos duomenys– Lie-
tuviø etnogenezë, V.,
1987, p. 152–156; Volkai-
të-Kulikauskienë R. Lietu-
va valstybës prieðauð-
riu, V., 2001, p. 114–118,
135–139.

6 Vaitkunskienë L. Dël þe-
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orijas raðytiniai ðaltiniai buvo panaudoti greièiau tik
kaip pretekstas „suformuoti“ atskirà nuo lietuviø
aukðtaièiø gentá. Taèiau kadangi tokiu bûdu atsiradæ
ávaizdþiai plaèiai paplito, èia verta atidþiau panagri-
nëti, kaip ðaltiniuose minimas aukðtaièiø bei Aukð-
taitijos vardas ir kokias iðvadas, jais remiantis, gali-
ma padaryti apie ðios sàvokos turiná.

Aukðtaièiø paminëjimai XIII–XIV a.

Pirmas aukðtaièiø vardà mini Petras Dusburgie-
tis 1294 m. áraðe, kalbëdamas apie Ragainës komtûro
Liudviko ið Libencelës ðeðeriø metø veiklà (1294–1300
m.). Paþymëdamas, kad ðis komtûras „daug karø ðlo-
vingai kariavo su lietuviais“, iðkart nurodo, jog jis
„daug kartø kariavo laivø karà, vienà prieð Aukðtai-
tijà, Lietuvos karaliaus þemæ (Austechiam, terram regis
Lethowie), kurioje kaimà, vadinamà Romainiais (Ro-
mene), kuris pagal jø paproèius buvo ðventas, sudegi-
no, visus paimdamas á nelaisvæ ir iðþudydamas. (...)
Kitus karus kariavo prieð Þemaitijos (Samethie) vals-
èiø, vadinamà Pagraude (Pograudam), kur, surengæs
pasalà, o keletà pasiuntæs plëðti apylinkës, visus be-
sivejanèius raitelius, iðskyrus ðeðis, nukovë. (...) Taip
pat patraukë á valsèiø, vadinamà Vaikiais (Wayken),
kur irgi ið pasalø nukovë daug kilmingøjø. Neáma-
noma visko apraðyti, kiek karø kariavo prieð juos. Bet,
trumpai kalbant, toks jiems buvo grësmingas, kad per
ðeðerius metus, kuriuos minëtai piliai vadovavo, pri-
vertë visus lietuvius (Lethowinos), kurie gyveno ana-
pus Nemuno (supra litus Memele), nuo Neries upës
(fluvio Nare) iki pat Lamatos þemës (terram Lamotinam),
kad laikytøsi taikos su krikðèionimis tokiomis sàly-
gomis, kad kasmet jam duotø tam tikrà duoklæ“12.

Liudviko ið Libencelës þygis á Aukðtaitijà turëtø
bûti skiriamas paèiai jo veiklos pradþiai, t. y. 1294 m.,
nes minimas kaip pirmas jo veiklos pavyzdys. Be to,

maièiø kilmës. – Þemai-
èiø praeitis, V., 1990,
t. 1, p. 26–41; Vaitkuns-
kienë L. Pagrybio kapi-
nynas. – Lietuvos arche-
ologija, V., 1995, t. 13,
p. 146–149.

7 Baranauskas T. Lietuvos
valstybës iðtakos, V.,
2000, p. 126–131.

8 Apie ðias teorijas þr.: Ba-
ranauskas T. Pramany-
tos Lietuvos ðmëkla. –
Voruta, 2002 m. rugsëjo
7 d., Nr. 17–19 (515–517).

9 Åðìàëîâi÷ M. I. Ïà ñëÿ-
äàõ àäíàãî ìiôà,
Ìiíñê, 1989, ñ. 28–29.

10 Óðáàí Ï. Äà ïûòàííÿ
ýòíi÷íàé ïðûíàëåæ-
íàñöi ñòàðàæûòíûõ
ëiöüâiíîÄ, Ìiíñê, 1994,
ñ. 43; Óðáàí Ï. Ñòàðà-
æûòíûÿ ëiöüâiíû: ìî-
âà, ïàõîäæàíüíå, ýòíi-
÷íàÿ ïðûíàëåæíàñüöü,
Ìiíñê, 2001, ñ. 33–37;
ÊðàÄöåâi÷ À. Ê. Ñòâà-
ðýííå Âÿëiêàãà Êíÿñòâà
ËiòîÄñêàãà, Ìiíñê, 1998,
ñ. 118–120.

11 Baronas D. Aukðtaitija ko-
vø su Livonijos ordinu
metu (XIII–XIV a.). – Ið
Panevëþio praeities:
Upytës þemei 750 metø,
Panevëþys, 2004, p. 39.
Autorius deklaruoja, kad
jo „Aukðtaitijos“ sàvoka
vartojama „be jokiø aliu-
zijø á XIV a. ðaltiniuose
minimà Aukðtaitijà“, bet
toliau (p. 45), kaip ir ga-
lima tikëtis, galutinai pa-
siklysta tarp savavalið-
kai vartojamø sàvokø ir
dvejoja, „ar vokieèiø ka-
riuomenë þygiavo á Þe-
maitijà, ar á Uþnerio Lie-
tuvà (nes riba tarp Þe-
maitijos ir Aukðtaitijos
tuo metu nebuvo aið-
ki)“.

12 Petri de Dusburg Chro-
nicon terrae Prussiae. –
Scriptores rerum prussi-
carum, oder die Ges-
chichtsquellen der
Preussischen Vorzeit bis
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apskritai konkretizuojama tik jo veiklos pradþia. Apie
tolesnes kovas tepasakyta, kad po jø uþ Nemuno gy-
venantys lietuviai ëmë mokëti Ragainës komtûrui
duoklæ.

Ðiame pirmajame Aukðtaitijos paminëjime jau
matome tradicinæ, toliau dar ne kartà pasitaikysian-
èià Aukðtaitijos ir Þemaitijos antitezæ. Aukðtaitija pa-
brëþtinai vadinama „Lietuvos karaliaus þeme“. Tai
iðimtinis karas, nes „kitus karus“ (alia bella) Liudvi-
kas ið Libencelës kariavo prieð Þemaitijos valsèius.
Dël to Þemaitija pateko á priklausomybæ nuo Ragai-
nës komtûro – „kilmingieji, kurie tuo metu valdë Þe-
maitijà (Samethia), paprastus þmones prieð Lietuvos
karaliø kurstë, taip kad daug kartø traukë prieð kara-
liø á karà“. Taigi Lietuva aiðkiai dalijama á Aukðtaiti-
jà, „Lietuvos karaliaus þemæ“, ir Þemaitijà, kuri Lie-
tuvos karaliaus liovësi klausyti.

Konkreèiai paminëta Aukðtaitijos vietovë – Ro-
mainiai – yra Vidurio Lietuvos þemumoje. Autoriams,
bandantiems pagrásti, jog pirminiai aukðtaièiai buvæ
tik Vidurio Lietuvos archeologinës kultûros gyvento-
jai, tai savaime davë pretekstà manyti, kad èia kalba-
ma apie Aukðtaitijà siauresne prasme. Taèiau ið tik-
røjø Romainiai yra á rytus nuo Nevëþio, tradicinës
Aukðtaitijos ir Þemaitijos ribos, todël ðis paminëjimas
nerodo nieko kito, kaip tik tai, jog XIII a. pabaigoje
Nevëþis jau skyrë Aukðtaitijà ir Þemaitijà, o Vidurio
Lietuvos kultûra neegzistavo kaip vientisas etnopoli-
tinis vienetas.

Antrà kartà Aukðtaitijos vardà pamini pats Ge-
diminas 1323 m. spalio 2 d. Vilniuje sudarytoje tai-
kos ir prekybos sutartyje su Livonija: „Ðtai tos þemës,
kuriose mes nustatëme taikà: ið mûsø pusës – Aukð-
taièiø ir Þemaièiø þemë (lant to Eusteythen unde Same-
yten), Pskovas ir visi Rusinai, kurie yra mûsø valdþio-
je...“13 Gediminas aiðkiai apibûdina savo valstybës
struktûrà: Aukðtaitija, Þemaitija ir Rusia. Ta pati

zum Untergange der
Ordensherrschaft, Leip-
zig, 1861, Bd. 1, p. 159
(III, 259); Petras Dusbur-
gietis. Prûsijos þemës
kronika / Parengë, áva-
dà ir paaiðkinimus pa-
raðë, þemëlapá sudarë R.
Batûra; vertë L. Valkû-
nas, V., 1985, p. 233.

13 Chartularium Lithua-
niae res gestas magni
ducis Gedeminne illust-
rans – Gedimino laiðkai
/ tekstus, vertimus bei
komentarus parengë
S. C. Rowell, V., 2003,
p. 80 (vertime, p. 79,
„Plessekowe“ verèiama
„Polockas“ – taip turëtø
bûti vertëjo manymu);
Gedimino laiðkai =
Ïîñëàíèÿ Ãåäèìèíà /
parengë V. Paðuta ir
I. Ðtal, V., 1966, p. 69 (su
M. Roèkos vertimu, ku-
ris tikslesnis nei perdëm
laisvas S. C. Rowello
vertimas; èia cituojamø
dokumentø vertimas
nëra tapatus në vienam
ið jø, bet á juos atsiþvel-
gia).
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struktûra pakartojama ir Livonijos pusës akte: „Ðtai
tos þemës, kuriose mes nustatëme taikà: ið Lietuvos
karaliaus pusës – Aukðtaièiø ir Þemaièiø þemë (lant
to Ousteyten unde Sameyten, nuoraðe, pasiøstame po-
pieþiui, – lant to Eusteyten unde Sameythen), Pskovas ir
visi Rusinai, kurie yra jo valdþioje...“14. Tie patys do-
kumentai, iðversti á lotynø kalbà, pakartoti popieþiaus
Jono XXII 1324 m. rugpjûèio 31 d. bulëje, patvirtinan-
èioje minëtà taikos sutartá. Ið esmës niekuo nesiskiria
Lietuvos valstybës sudëties apibûdinimas, pakarto-
tas Gedimino vardu suraðyto akto vertime15, o Livo-
nijos atstovø akte jis iðverstas tuputá dviprasmiðkai –
publikacijoje, klaidingai sudëjus skyrybos þenklus,
ðis tekstas buvo ið esmës iðkraipytas. Kadangi isto-
riografijoje bûtent ið ðio iðkraipymo kilo teorija apie
Aukðtaitijà, buvusià ðalia Lietuvos, verta ðià vietà dar
kartà atidþiai perskaityti: „Iste vero sunt terre cum qui-
bus et /pro quibus/ pacem inire decreuimus supradictam:
Primo enim ex parte regis predicti: Lethowie, Eustoythen,
Sameyten, Pleskowe et omnes Rutheni qui eiusdem regis
dominio subiciuntur...“ („O ðtai yra tos þemës, su ku-
riomis ir dël kuriø nusprendëme sudaryti aukðèiau
minëtà taikà. Pirmiausia ið minëto karaliaus pusës:
Lietuvos, Aukðtaièiai, Þemaièiai, Pskovas ir visi Ru-
sinai, kurie paklûsta to paties karaliaus valdþiai...“)16.
Akivaizdu, kad þodis „Lietuvos“ (Lethowie) èia pri-
klauso karaliaus titului (regis predicti Lethowie – mi-
nëto Lietuvos karaliaus), o ne þemiø, kuriose nusta-
tyta taika, sàraðui (nesutampa net linksnis). Dël ne-
tinkamoje vietoje padëto dvitaðkio susidarë áspûdis,
kad Lietuva èia minima greta Aukðtaitijos ir Þemaiti-
jos. Taip „padarytas“ vienintelis ðaltinis, kuriame
Aukðtaitija neva suprantama kaip þemë, nepriklau-
santi Lietuvai.

1337 m. lapkrièio 15 d. imperatorius Liudvikas
IV Wittelsbachas paskelbë aktà, kuriuo paskelbë, kad
dovanoja Lietuvà Vokieèiø ordinui ir ákuria jos sosti-

14 Chartularium Lithua-
niae..., p. 72, 82.

15 Chartularium Lithua-
niae..., p. 168: „Iste sunt
terre, cum quibus pacem
inivimus supradictam:
Primo enim nostri ex par-
te: Eustoythen, Samey-
ten, Pleskowe et omnes
Ruteni qui subiciuntur
dominio nostro...“

16 Chartularium Lithua-
niae..., p. 170.
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næ bei arkivyskupystës centrà Bajerburge. Ta proga
kalbama apie „lietuviø þemæ (terram Lythwinorum) su
visais jos priklausiniais bei kalbiniais padalijimais,
bûtent Þemaièius (Samayten), Karðuvà (Karsow) ar Ru-
sià (Rusye) arba bet kokius kitus kraðtus“17. Tø paèiø
metø gruodþio 12 d. imperatorius paskelbë naujà, ge-
riau apgalvotà to paties akto versijà, kur nebekalba-
ma apie Bajerburgà bei arkivyskupystës ákûrimà (im-
peratorius neturëjo teisës steigti vyskupysèiø) ir pa-
tikslinama Lietuvos struktûra: „netikinèiø lietuviø
(Litwinorum), Kristaus kryþiaus prieðø, þemæ, bûtent
Aukðtaièius (Ochsteten), Þemaièius (Samayten), Karðu-
và (Karsoco), Rusià (Ruezzen) ir kitus kraðtus, priklau-
sanèius minëtoms þemëms, su visais jø priklausiniais
ir bet kokios kalbos kraðtais“18.

Ðitoks pasitaisymas antrajame imperatoriaus ak-
te yra visiðkai suprantamas. Atsitiktinai viename lyg-
menyje su Þemaitija áraðius net Karðuvà, Aukðtaitijos
nepaminëjimas atrodë maþø maþiausiai keistai. Lie-
tuvos dalijimas á Aukðtaitijà ir Þemaitijà Gedimino
laikais buvo pakankamai gerai þinomas ir áprastas.
Pavyzdþiui, nors Gedimino su Livonijos magistru
Eberhardu ið Munheimo 1338 m. lapkrièio 1 d. suda-
rytoje sutartyje ðis padalijimas nepaminëtas19, vëly-
vesnë Jaunesnioji didþiøjø magistrø kronika, minë-
dama ðià sutartá, sako, kad jà sudarë „Aukðtaièiø ir
Þemaièiø karaliai“ (Die coninck van Ansteiden ende van
Sameyten)20. Taip pat ir apie 1315–1326 m. suraðyta-
me kryþiuoèiø praneðime apie lietuviø karo planus,
paremtame informatoriaus lietuvio parodymais, kal-
bama, kad „Aukðtaièiø karalius“ (rex de Owsteiten)
iðþygiavo su didele kariuomene, atsisakydamas tai-
kos, o þemaièiai (Samayten) irgi pasiruoðæ taikà nu-
traukti21.

Po Gedimino laikø iðkalbingø Aukðtaitijos pa-
minëjimø, apibûdinant Lietuvos valstybës struktûrà,
XIV a. viduryje ir antrojoje pusëje Aukðtaitija minima

17 Chartularium Lithua-
niae..., p. 256.

18 Chartularium Lithua-
niae..., p. 298.

19 Chartularium Lithua-
niae..., p. 258; Gedimi-
no laiðkai, p. 187.

20 Die Jüngere Hochmeis-
terchronik / herausge-
geben von Theodor
Hirsch. – Scriptores re-
rum Prussicarum, Leip-
zig, 1874, Bd. 5, p. 118;
Chronicon equestris or-
dinis Teutonici incerti
auctoris. – Veteris aevi
analecta seu Vetera mo-
numenta hactenus non-
dum visa / primus in
lucem edidit adjectis ob-
servationibus suis Anto-
nius Matthaeus. – Editio
secunda, Hagae-Comi-
tum, 1738, t. 5, p. 778.
Dëkoju prof. dr. Svenui
Ekdahliui uþ informaci-
jà apie ðá ðaltiná.

21 Preußisches Urkunden-
buch, Königsberg, 1935,
Bd. 2, Lief. 2 (1324–1331)
/ herausgegeben von
Max Hein, p. 381.
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kalbant apie konkreèias jai priklausanèias vietoves.
Tai kryþiuoèiø informacija, jos fiksavimà lëmë kon-
kretûs ávykiai ir karo þygiai, todël minimos vietos tel-
kiasi vakariniame Aukðtaitijos pakraðtyje (bet jokiu
bûdu ne vien Vidurio Lietuvos lygumoje, kaip kai kas
norëtø manyti22).

Apie 1327–1329 m. rugpjûèio 10 d. Ragainës kom-
tûras ties Labguva sulaikë „tris vergus bëglius ið Aukð-
taièiø“ (tres servos fugitivos de Owehsteten), kurie rug-
pjûèio 2–3 d. pabëgo ið brolio Wirselerio namø, ir „vi-
si ðie aukðtaièiai sakosi gyvenantys apie Gardinà“
(qui eciam asserunt omnes de Owehsteten circa Garten do-
mi esse)23.

1348 m. ávykusio Strëvos mûðio neþinomo daly-
vio pasakojime sakoma, kad kryþiuoèiai patraukë „á
Lietuvos þemæ (jnn das land Litten), bûtent á Aukðtai-
èiø kraðtà (Auchstetter gegent)“, ir plëðikavo ten septy-
nias dienas, o aðtuntà dienà, kol jie „dar tebebuvo
tame paèiame kraðte (jnn derselben gegent)“, ávyko di-
delis mûðis prie Strëvos upelio (wasser Strebe)24. Ið ðio
ðaltinio aiðkiai matyti, kad Aukðtaitijai buvo priski-
riama Trakø kunigaikðtystë.

Apie 1354–1356 m. datuojama Hermano Vart-
bergës Livonijos kronikos þinia: „Tuo metu lietuviai
(Letwini) ið Stripeikiø (Stripeyke), Upytës (Opythen),
Vaiðvilèiø (Mezevilte) – ið Aukðtaièiø (de Austeyten)
norëjo iðsikelti ið Lietuvos (a Lethowia); bet buvo at-
stumti magistro“25. Apibûdintas Aukðtaitijos regio-
nas apima platø ðiaurës Lietuvos ruoþà nuo Upytës
ir Vaiðvilèiø (Panevëþio r.) iki Stripeikiø (Ignalinos r.,
netoli Tauragnø eþero)26 . Matyt, èia kalbama apie pa-
vienius þmones, norëjusius apsigyventi Livonijoje, bet
nepriimtus Livonijos kryþiuoèiø.

Ádomu, kad Hermanas Vartbergë ar jo informa-
toriai ne tik gerai þinojo aukðtaièiø vardà, bet ir suge-
bëjo já iðversti. Apraðydamas 1367 m. vasario 28 d.
didþiojo marðalo Heningo Ðindekopo surengtà þygá,

22 Pvz.: Gudavièius E. Ra-
ðytiniai ðaltiniai, p. 179.

23 Preußisches Urkunden-
buch, Königsberg, 1935,
Bd. 2, Lief. 2, p. 447.

24 Die Chronik Wigands
von Marburg. – Scripto-
res rerum prussicarum,
oder die Geschichtsquel-
len der Preussischen
Vorzeit bis zum Unter-
gange der Ordensher-
rschaft, Leipzig, 1863,
Bd. 2, p. 511 (dokumen-
tas paskelbtas iðnaðoje).

25 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae.
– Scriptores rerum prus-
sicarum, Bd. 2, p. 78.

26 Ðie Stripeikiai (Stripaine)
minimi dar 1338 m. tarp
Uþpaliø ir Balninkø
(Chartularium Lithua-
niae..., p. 258; Gedimi-
no laiðkai, p. 187).
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Hermanas Vartbergë nurodo, kad jis kovësi „aukðtu-
tinëje Lietuvos dalyje“ (in superioribus partibus Letwi-
norum). Iðvardijamos ðios „aukðtesniosios Lietuvos
dalies“ vietovës: Ðatijai (Sethen), Varluva (Warlowe),
Sviloniai (Swynane), Kalnënai (Caleynen), Ðlienava
(Salwissowe), Kaunas (Antiquum castrum Kauve), Kal-
nyèiai (Kalewiten), Naujasis Kaunas (Novum Kauve)27.
Visos vietovës – Kauno apylinkëse.

1373 m. rugpjûèio 22 d. didysis magistras Vinri-
chas Kniprodë „iðvedë saviðkius prieð lietuvius (Let-
winos) á Aukðtaièiø þemæ (in terram Austheithen), kur
karalius Kæstutis su savo kariuomene neleido jam per-
sikelti. Magistras þygiavo toliau Neries þemës link
(ad terram Nerghe), tikëdamasis persikelti. Karalius
taip pat ir ten jam sutrukdë, taip pat ir prie kitos bras-
tos. Taigi magistras nuniokojo þemæ apie Nerá (terram
circa Nerge) iki pat Vilkmergës (Valkenberge). Po to nu-
kreipë saviðkius link Þeimiø (Seymen) þemës...“28 Èia
minima Neries þemë pasiekiama persikëlus per bras-
tà Neries arba Ðventosios þemupyje. Taigi tai nëra
Kauno apylinkës, kaip átikinëja E. Gudavièius29. Kaip
ir XIII a. minima Neries þemë, tai – teritorija abipus
Neries su centru Kernavëje30.

1374 m. rugsëjo 8 d. didysis marðalas Riudigeris
Elneris „buvo su dviem kariuomenëmis lietuviø (Let-
winorum) þemëse, vardu Aukðtaièiai (Austheythen), tris
dienas ir naktis smarkiai niokodamas“31, taèiau kur
konkreèiai ðá kartà ásiverþta, nepasakyta.

Ið visø ðiø 1294–1374 m. apraðymø galime susi-
daryti aiðkø vaizdà, kad Aukðtaitijos sàvoka ðiuo metu
buvo þinoma ir vartojama. Gedimino laikais jà pripa-
þino ir Lietuvos valdovo aplinka. Net vokieèiams bu-
vo þinoma Aukðtaitijos pavadinimo reikðmë – „aukð-
tutinë Lietuvos dalis“ (superiores partes Letwinorum).
Neabejotina, kad Aukðtaitija buvo laikoma viena ið
dviejø tikrosios Lietuvos daliø ðalia Þemaitijos. Taip

27 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae,
p. 88; Oksas J. Kaunas
karo su kryþiuoèiais epo-
choje, K., 1995, p. 44.
Dël Ðlienavos þr.: Ku-
èinskas A. Kæstutis, V.,
1988, p. 77.

28 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae,
p. 104.

29 Gudavièius E. Mindau-
gas, V., 1998, p. 165.

30 Baranauskas T. Lietuvos
valstybës iðtakos, p. 133.

31 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae,
p. 104.
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pat yra aiðku, kad jokia kita prasme Aukðtaitijos ir
aukðtaièiø vardas nebuvo vartojamas.

Aukðtaitijos ir Þemaitijos riba

XIV–XV a. sandûros ðaltiniai pateikia þiniø ir
apie Aukðtaitijos bei Þemaitijos ribà. Viena ið anksty-
viausiø uþuominø – 1372 m. Livonijos ordino þygio á
Upytës þemæ bei gretimas sritis apraðymas Hermano
Vartbergës kronikoje. Per pirmàsias tris þygio dienas
kryþiuoèiai niokojo Upytës kraðtà (treèiàjà dienà –
paèià Upytæ ir Vaiðvilèius), o „ketvirtasis suvalkas
[nakvynës vieta] Þemaièiø kraðto link (versus partes
Sameyten) vadinosi Eigintais“, kuriuose pernakvojus
iðkart pulta Liauda32. Ásiverþdami á Liaudà kryþiuo-
èiai ið tiesø pirmà kartà ðio þygio metu ásiverþë á Þe-
maitijà. Ið þodþiø „versus partes Sameyten“ galima su-
prasti, kad tai buvo nakvynë dar ne Þemaitijoje, o ke-
lyje Þemaitijos link (ðià vietà klaidingai aiðkina H.
Ùowmiañskis, manydamas, neva Eigintai èia priski-
riami Þemaitijai33). Eigintai patikimai nelokalizuoti,
bet þinoma, kad Eigintas buvo Upytës vietininkas34.
Kaip ir 1294 m., èia susiduriame su tradicine Þemai-
tijos riba Nevëþiu, kuri ðá kartà paliudijama Nevëþio
aukðtupyje.

1384 m. sausio 30 d. Vytautas, uþraðydamas Vo-
kieèiø ordinui „visus Þemaièius“ (alle Sameyten), jø
sienà nubrëþë Nevëþio (Newese) upe35. Ordinui ati-
duodamø valdø riba Nevëþiu minima ir 1398 m. spa-
lio 12 d. Salyno taikos sutartyje36 bei 1402 m. kovo 2 d.
Ðvitrigailos sutartyje su Vokieèiø ordinu37. Pastaro-
siose sutartyse patikslinta, kad siena Nevëþiu eina
iki Vaiðvilèiø (Wyswilten, Wiswilten), o nuo Vaiðvilèiø
pasuka tiesiai link Rodos (Roda) akmens Mûðos upë-
je (siejamas su Raudonpamûðiu38). Kad Þemaitijos ri-
ba ëjo Nevëþiu, lietuviai tvirtino ir 1413 m. ginèuose
su Vokieèiø ordinu dël Veliuonos39. Þodþiu, XIV–

32 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae,
p. 101.

33 Ùowmiañski H. Studja nad
poczàtkami..., t. 2, p. 75

34 Hermanni de Wartber-
ge. Chronicon Livoniae,
p. 113: „Bywane filius
Egynten, satrape de
Opyten“ (1377 m.).

35 Codex epistolaris Vitoldi
magni ducis Lithuaniae
1376–1430 / collectus
opera Antonii Prochas-
ka, Kraków, 1882, p. 4.

36 Codex epistolaris Vitol-
di, p. 52 (preliminarus
Gardino susitarimas
1398 04 23); Liv-, Esth-
und Curlädisches Ur-
kundenbuch nebst Re-
gesten / herausgegeben
von F. G. von Bunge,
Reval, 1859, Bd. 4,
s. 224.

37 Codex epistolaris Vitol-
di, p. 82.

38 Dundulis B. Lietuviø ko-
va dël Þemaitijos ir Uþ-
nemunës XV amþiuje,
V., 1960, p. 51.

39 Spory i sprawy pmiædzy
polakami a Zakonem
krzyýackim = Lites ac res
gestae inter polonos Or-
dinemque cruciferorum.
– Wyd. 2, Poznañ, 1892,
t. 2, p. 137.
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XV a. sandûroje matome tà paèià situacijà, kokià gali-
me numanyti jau pirmajame Aukðtaitijos paminëjime
1294 m. – Aukðtaitija prasideda iðkart á rytus nuo Ne-
vëþio.

Nesëkmingai Þemaitijos ribà Nevëþio upe ban-
dë paneigti H.Ùowmiañskis. 1413 m. ginèuose dël Ve-
liuonos radæs kryþiuoèiø uþuominà, kad Veliuonoje
gyveno ne þemaièiai o „kiti pagonys“, jis iðvedþiojo,
kad tai buvæ Liaudos ir Dotnuvos kraðto gyventojai,
ir tuo manësi paneigiàs Nevëþio, kaip Þemaitijos ri-
bos, faktà40. Taèiau jis neatkreipë dëmesio á kità kry-
þiuoèiø dokumentà, kuriame aiðkiai ávardyta, kad tie
„kiti pagonys“ – aukðtaièiai ið Kulvos apylinkiø.

1413 m., vykstant Lietuvos ir Vokieèiø ordino gin-
èams dël Lietuvai perduodamos Þemaitijos sienos,
kryþiuoèiai imperatoriaus Zigmanto paskirtam tar-
pininkui Benediktui Makrai pateikë savo surinktus
liudijimus dël ginèijamø þemiø priklausomybës. Neig-
dami Veliuonos pilies priklausomybæ Þemaitijai (o
kartu ir bûtinybæ jà gràþinti Lietuvai), kryþiuoèiai áro-
dinëjo: „Taip pat, kad Veliuonos pilá (hus Willune) Prû-
sijos valdovai nukariavo prieð 11 metø ið netikinèiø-
jø ir mûsø ðvento tikëjimo prieðø lietuviø (Littowen),
kurie buvo vadinami aukðtaièiais (Austenten), o
virðininkai vadinosi vardais Surminas, Mateika ir
Goðtautas. Taip pat, kad trys aukðèiau suraðyti virði-
ninkai, ið kuriø Veliuonos pilis buvo atkariauta, kaip
anksèiau raðyta, buvo lietuviai (Littowen), ir jø giminë
dar ir dabar yra lietuvës ir lietuviai ir gyvena Lietuvo-
je, Kulvoje prie Vilkmergës (czu Colwa bi Wilkenberg), o
ne Þemaièiø (Samayten) þemëje. Taip pat, kad Veliuo-
nos pilis, kol ji dar nebuvo nukariauta Prûsijos val-
dovø, kaip kitame aukðèiau suraðytame straipsnyje
pasakyta, buvo aprûpinama ir iðlaikoma lietuviø, ku-
rie buvo vadinami ir tebesivadina aukðtaièiais (Aw-
stayten), o ne þemaièiø (Samayten)“41.

Kaip matome ið ðio ðaltinio, Veliuonos aukðtai-

40 Ùowmiañski H. Studja nad
poczàtkami..., t. 2, p. 74.

41 Die Littauischen Wege-
berichte, p. 711.
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tiðkumas buvo árodinëjamas jos virðininkø aukðtai-
tiðka kilme, bet kryþiuoèiams nekilo në mintis árodi-
nëti, kad pati teritorija, kurioje stovëjo ði pilis, buvo
aukðtaitiðka. Jeigu patikëtume Vidurio Lietuvos kul-
tûros aukðtaitiðkumo hipotezës ðalininkø árodinëji-
mais, jog ðios kultûros teritorija dar XIV a. pirmajame
ketvirtyje buvo suprantama kaip Aukðtaitija ir skiria-
ma nuo Lietuvos, bûtø keista, kad nepraëjus në ðim-
tui metø kryþiuoèiai visiðkai „neprisimena“ tokio
jiems aktualaus argumento ir Vidurio Lietuvos kul-
tûros teritorijoje esanèios Veliuonos pilies aukðtaitið-
kumà stengiasi pagrásti remdamiesi pilies virðininkø
nevietine kilme.

Aukðtaièiø þemës

Archeologiðkai Aukðtaitija atitiktø Rytø Lietu-
vos pilkapiø kultûros sritá, kuri susiformavo iki V–
VI a. Istoriniais laikais Aukðtaitijai priklausë ir ryti-
në Vidurio Lietuvos plokðtiniø kapinynø kultûros pu-
së. Kadangi Aukðtaitija buvo politiðkai reikðminges-
në uþ Þemaitijà, galima manyti, kad bûtent Aukðtai-
tija, „Lietuvos karaliaus þemë“, XIII a. buvo padidin-
ta Þemaitijos sàskaita. Tai leidþia manyti, kad anks-
èiau visa Vidurio Lietuvos þemuma su Upytës þeme
ir Kauno apylinkëmis turëjo priklausyti þemaièiams42.

Vykstant politinës organizacijos kristalizavimui-
si, apie XI–XII a. aukðtaièiø þemiø rytinëje dalyje su-
siformavo dvi didelës þemës – Lietuva ir Nalðia. Pir-
moji jø tapo Lietuvos valstybës formavimosi centru.
Ðalia jø Rytø Lietuvos pilkapiø, arba aukðtaièiø, kul-
tûros plote galima iðskirti tris smulkesnes þemes –
Deltuvà, Nerá ir galbût Deremelà43. Tikëtina, kad ðios
trys smulkesnës þemës siejosi su stambiosiomis – bu-
vo jø átakoje arba susiformavo ið nuo jø atskilusiø
valsèiø. H. Ùowmiañskis, pirmasis tyrinëjæs XIII a.
Lietuvos politinæ geografijà, Aukðtaitijoje rado tik 4

42 Baranauskas T. Lietuvos
valstybës iðtakos,
p. 126–131.

43 Ten pat, p. 131–136.
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þemes – Lietuvà, Nalðià, Deltuvà (su kuria nepagrás-
tai sutapatino ir Nerá) bei Upytæ44. Pastaroji buvo Vi-
durio Lietuvos kapinynø teritorijoje ir todël XIII a. kon-
tekste dar galëtø bûti priskirtina Þemaitijai (remian-
tis toponimika, yra net ðiokio tokio pagrindo spëti,
kad jà valdë 1219 m. minimas þemaièiø kunigaikðtis
Girdvilas)45.

Ðitaip apibrëþta Aukðtaitija neabejotinai buvo
Lietuvos valstybës etnopolitinis centras. Jos pagrin-
dinës þemës – Lietuva ir Nalðia – sudarë Lietuvos
valstybës branduolá ir davë pavadinimà paèiai Lietu-
vos valstybei. XIV a. jø pagrindu susiformavo Vilniaus
kunigaikðtystë. Pastaroji savo ruoþtu buvo dalijama á
Uþnerio pusæ, kurios pagrindà sudarë buvusi Nal-
ðios þemë kartu su nedidelëmis Neries ir Deltuvos
þemëmis, bei Aðmenos pusæ, arba Panerio Lietuvà,
kurios pagrindà sudarë pirminë Lietuvos þemë. Ji bu-
vo dabar jau smarkiai nutautëjusioje aukðtaièiø area-
lo dalyje – Alðënø–Aðmenos–Vilniaus kraðte46.

Savarankiðkà valstybës branduolio dalá sudarë
Trakø kunigaikðtystë, susiformavusi spëjamos Dere-
melos þemës pagrindu. Ðià þemæ nuo pagrindinës
Aukðtaitijos dalies skyrë juntamas jotvingiø substra-
tas. Prie Trakø kunigaikðtystës ir vaivadystës buvo
prijungta ir anksèiau þemaitiðka Upytës þemë, kuri
irgi virto Aukðtaitijos dalimi. Ið Trakø buvo valdoma
ir pati Þemaitija.

Aukðtaièiø tarmës viduramþiais

Aukðtaitijos ir visos Lietuvos valstybës branduolá
sudarë Lietuvos þemë siauràja prasme. Tarminiu po-
þiûriu Lietuvos þemë susiformavo rytø aukðtaièiø tar-
mës areale. Ið jos iðplito ir svarbiausia dabar þinoma
rytø aukðtaièiø tarmës ypatybë – „puntininkavimas“
(t. y. an tipo dvigarsiø tarimas kaip un). Ji atsispindëjo
1219 m. taikos sutarties tarp Lietuvos ir Volynës ku-

44 Ùowmiañski H. Studja nad
poczàtkami..., t. 2,
p. 106–114.

45 Baranauskas T. Seniausios
þinios apie Upytæ. – Vo-
ruta, 2004 m. spalio 30
d., Nr. 20 (566), p. 5.

46 Baranauskas T. Kur buvo
Lietuvos þemë? – Litua-
nistica, 2002, Nr. 2 (50),
p. 3–18.
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nigaikðèiø atpasakojime47. Tai tokie vardai kaip
Äîâúñïðóíêú – Dausprungas (vietoj Dausprangas)
ir Âèøèìóò (turi bûti Âèøèìóíò) – Viðimuntas (vie-
toj Viðimantas)48, kurie leidþia konstatuoti, jog 1219 m.
á Volynæ pasiøsti lietuviø pasiuntiniai buvo „punti-
ninkai“. Nesunku pastebëti, kad „puntininkø“ tar-
me kalbëta ir XIII a. didþiøjø kunigaikðèiø ðeimose.
Traidenio dukters Gaudimantës, 1279 m. iðtekëjusios
uþ Mazovijos kunigaikðèio, vardas raðomas Gaude-
munda49. Lenkai jos vardà iðgirdo ið jos paèios – taigi
ji irgi buvo „puntininkë“.

Taèiau ið Nalðios kunigaikðèiø vardø uþraðy-
mø aiðkëja, kad pastarieji XIII a. dar nebuvo „punti-
ninkai“. Tai geriausiai parodo Nalðios kunigaikðèio
Daumanto, 1265 m. pabëgusio á Pskovà, vardas. Jis
Pskovo ir Naugardo ðaltiniuose visuomet raðomas
be „puntininkø“ tarmës ypatybiø – Äîâúìîíòú50. Ne-
abejotina, kad Daumanto vardas buvo uþraðytas ið jo
paties ir jo aplinkos þmoniø.

„Puntininkavimo“ nebuvimà Ðiaurës Rytø Lie-
tuvoje patvirtina ir kito ten veikusio kunigaikðèio
Lengvenio vardas. Eiliuotoje Livonijos kronikoje jis
raðomas Lengewin (vokieèiai kunigaikðèio vardà ið-
girdo ið jo paties, nes Lengvenis buvo patekæs á jø
nelaisvæ)51 , Volynës metraðtininkas jo vardà uþraðo
Ëîíúêoãâåíè52, vokieèiø raðtininkas, suraðæs 1260 m.
Mindaugo donaciná aktà, – Langwinus53. Èia galime
pastebëti l veliarizacijos (kietinimo) tendencijà, bet në-
ra jokiø „puntininkavimo“ poþymiø. Paminëtos Leng-
venio vardo formos leidþia daryti iðvadà, kad, nors
paties Lengvenio tarmei ir nebuvo bûdingas l kietini-
mas, tokios tarmës atstovø galima buvo sutikti netoli
jo valdø.

„Puntininkavimas“ ir l kietinimas ðiandien lai-
komos svarbiausiomis rytø aukðtaièiø tarmës savy-
bëmis. XIII a. tai dar tebebuvo skirtingose teritorijose
iðplitæ kalbiniai reiðkiniai, ir tik vëliau jie apëmë visà

47 Salys A. Lietuviø kalbos
tarmës. –  Lietuviø en-
ciklopedija, Boston, 1968,
t. 15: Lietuva, p. 581–
582; Zinkevièius Z. Dël
lietuviø kalbos tautosila-
biniø an tipo junginiø
pirmojo dëmens siaurë-
jimo. – Baltistica, 1972, I
priedas, p. 228; Çèíêÿ-
âè÷óñ Ç. Ê âîïðîñó î
ãåíåçèñå ñîâðåìåííûõ
ëèòîâñêèõ äèàëåêòîâ.
– Ïðîáëåìû ýòíîãåíåçà
è ýòíè÷åñêîé èñòîðèè
áàëòîâ : ñáîðíèê ñòà-
òåé, Âèëüíþñ, 1985,
ñ. 203 ; Zinkevièius Z.
Lietuviø kalbos istorija,
V., 1987, t. 2, p. 245.

48 Èïàòüåâñêàÿ ëåòîïèñü.
– Ïîëíîå ñîáðàíèå
ðóññêèõ ëåòîïèñåé,
Ñàíêò Ïåòåðáóðã, 1908,
ò. 2, ñòá. 735–736.

49 Rocznik Franciszkañski
Krakowski, Monumenta
Poloniae Historica =
Pomniki dziejowe Pols-
ki, Lwów, 1878, t. 3,
p. 47.

50 Íîâãîðîäñêàÿ ïåðâàÿ
ëåòîïèñü ñòàðøåãî è
ìëàäøåãî èçâîäîâ /
ïîä ðåäàêöèåé è ñ
ïðåäèñëîâèåì À. Í.
Íàñîíîâà,  Ìîñêâà;
Ëåíèíãðàä, 1950, ñ. 85–
86, 90, 314–316, 324, 329,
330; Îõîòíèêîâà Â. È.
Ïîâåñòü î Äîâìîíòå,
Ëåíèíãðàä, 1985.

51 Atskaòu hronika =
Livländische Reimchro-
nik / V. Bisenieka atdze-
jojums, Ç. Mugurçvièa
piekðvârds, Ç. Mu-
gurçvièa, K. Kïaviòa ko-
mentari, Rîgâ, 1998,
p. 100–109 (eil. 2721,
2735, 2752, 2760, 2803,
2851, 2857, 2863, 2570,
2873, 2877, 2882, 2951,
2961, 3002, 3014, 3019,
3028, 3040, 3045, 3049,
3064, 3067, 3069, 3081,
3112).

52 Èïàòüåâñêàÿ ëåòîïèñü,
ñòá. 798.
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rytø aukðtaièiø plotà. Ten, kur l kietinimas pasireiðkë
vëliau negu „puntininkavimas“, tokie þodþiai kaip
lenta ðiandien tariami linta, o ten, kur l kietinimas pa-
sireiðkë anksèiau, uþëjus ,,puntininkavimo“ bangai,
atsirado lunta (lenta > lanta > lunta)54. Ðiandien „lanti-
ninkuoja“ pietø aukðtaièiai ir rytinis vakarø aukðtai-
èiø pakraðtys, o „luntininkuoja“ – Kernavës, Ukmer-
gës, Panevëþio, Birþø kraðto gyventojai55. Tai – rytø
aukðtaièiø dalis, kuriø l kietinimas pasireiðkë anks-
èiausiai. Tad XIII a. Neries ir Deltuvos þemiø (Kerna-
vës ir Ukmergës apylinkiø) gyventojai vardà Lengve-
nis dar galëjo tarti Langvenis, jø dëka ði vardo forma ir
bus patekusi á ðaltinius.

Taigi XIV a. Vilniaus kunigaikðtystëje vykstant
tarmiø maiðymuisi ir formuojantis rytø aukðtaièiø tar-
mei, vakarinis bûsimosios rytø aukðtaièiø tarmës are-
alas á bendrà rytø aukðtaièiø tarmës aruodà áneðë to-
kià ypatybæ kaip, l kietinimas, o pietrytinis (Lietuvos
þemë) – „puntininkavimà“. Taip XIV a. Lietuvos vals-
tybës centre susiformavo apyvienodë tarmë, davusi
tarminá pagrindà dabartiniam etnografiniam Aukð-
taitijos regionui.

XIV a. vykæs intensyvus aukðtaièiø tarmiø mai-
ðymasis atsispindi Gediminaièiø varduose, uþraðy-
tuose ið ávairiø jø aplinkos þmoniø. Antai Lengvenio
Algirdaièio vardas ðaltiniuose aptinkamas uþraðy-
tas ávairiomis tarminëmis formomis, bet gana daþnai
„puntininkuojant“ – Ëûãâåíè (1389), Ëûãâåíiè (1389),
Lingwenis (1389), Langwenne (1409), Lingwen (1407),
Lengwyn (1412)56, Ëóãâåíü (1412, 1419, 1444)57. Ðitokia
ávairovë sietina su tuo, kad XIV a. visa Uþnerio Lietu-
va buvo tiesiogiai priskirta didþiojo kunigaikðèio val-
doms (Vilniaus kunigaikðtystei), ir jos atstovai ásilie-
jo á Gediminaièiø aplinkà. Be to, Lengvenio Algirdai-
èio vardo uþraðymas Ëóãâåíü (*Lungvenis) rodo, kad
jau XV a. pradþioje „puntininkavimas“ buvo pasie-
kæs bent Kernavës, o gal ir Ukmergës apylinkes, kur

53 Preußisches Urkunden-
buch. Politische Abthei-
lung / herausgeben von
A. Seraphim, Königs-
berg, 1909, Bd. 1, Hälfte
2, p. 93.

54 Plg.: Zinkevièius Z. Lie-
tuviø kalbos dialektolo-
gija, V., 1978, p. 52.

55 Lietuviø kalbos atlasas,
t. 2: Fonetika, V., 1982
(þemëlapis Nr. 72.).

56 Bûga K. Rinktiniai rað-
tai, V., 1958, t. 1, p. 253.

57 Íîâãîðîäñêàÿ ïåðâàÿ
ëåòîïèñü, c. 403–404,
412, 423.



41

ankstesnio „lantininkavimo“ ir „puntininkavimo“ sà-
veikoje atsirado „luntininkavimas“.

Matyt, „puntininkavimas“ Uþnerio Lietuvoje vi-
sø pirma plito per svarbiausius ðio kraðto administ-
racinius centrus – Kernavæ, Ukmergæ, o vëliau ir per
kitus valsèiø centrus. Vëlesná smulkesniø centrø „su-
puntininkëjimà“ atspindi „puntininkavimo“ poþy-
miø neturintys ankstyviausi Linkmenø (iki XV a. pra-
dþios – Lenkmenys) ir Ðvenèioniø vietovardþio uþra-
ðymai (nuo XV a. vidurio–antros pusës – Ðvinèio-
nys)58.

Galima daryti iðvadà, kad didþiojo kunigaikð-
èio aplinkoje XIV a. jau bûta ávairiø tarmiø atstovø,
bet „puntininkø“ átaka buvo þymiausia. Sena „pun-
tininkø“ tarmës atstovø pirmenybë nulëmë, kad „pun-
tininkø“ tarmë ásigalëjo visoje Vilniaus vaivadystëje
ir tapo XVI–XVII a. Vilniuje leistø lietuviðkø knygø
kalbos pagrindu59.

Aukðtaitija ir Lietuva

Þemaitijos ir Aukðtaitijos sàvokø sistema, iðreið-
kusi archajiðkø visuomeniø pasaulëvaizdþiui bûdin-
gà prieðprieðà „þemai – aukðtai“60, ëmë sparèiai irti
susidarius Lietuvos valstybei. Þemaitijos vardas ási-
tvirtino ir buvo plaèiai vartojamas, o Aukðtaitijos var-
das XV a. visiðkai sunyko.

Susiformavus valstybei, Lietuvos vardas imtas
vartoti keliomis prasmëmis, ið kuriø plaèiausia apë-
më visà valstybæ, o viena ið populiaresniø siaures-
niøjø prasmiø tapo sinonimiðka Aukðtaitijos sàvo-
kai. Rusios ðaltiniams Aukðtaitija visai neþinoma –
èia vietoj jos vartota tik Lietuvos sàvoka. Tad jau XIII a.
turime akivaizdþiø Lietuvos vardo paminëjimø Aukð-
taitijos prasme. 1219 m., á Volynæ atvykus Lietuvos
kunigaikðèiø pasiuntiniams, tarp jø iðskiriami þemai-
èiø kunigaikðèiai, bet aukðtaièiø vardas neminimas61.

58 Plaèiau þr.: Baranaus-
kas T. Kur buvo Lietuvos
þemë? – Lituanistica,
2002, Nr. 2 (50), p. 9–13.

59 Zinkevièius Z. Lietuviø
kalbos istorija., V., 1988,
t. 3: Senøjø raðtø kalba,
p. 234–277.

60 Vëlius N. Senovës baltø
pasaulëþiûra: struktûros
bruoþai, V., 1983, p. 14–
27.

61 Èïàòüåâñêàÿ ëåòîïèñü,
ñòá. 735–736.
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Dar ryðkesnæ Þemaitijos ir Lietuvos prieðprieðà (vie-
toj archajiðkesnës Þemaitijos ir Aukðtaitijos prieðprie-
ðos) matome Treniotos valdymo pradþios (1264 m.)
apibûdinime: „à Òðåíÿòà íà÷à êíÿæèòè âî âñåé çåìëå
Ëèòîâüñêîè è â Æåìîòè“ („o Treniota pradëjo kuni-
gaikðèiauti visoje Lietuvos þemëje ir Þemaitijoje“)62,
taip pat praneðime apie „visø þemaièiø ir visø lietu-
viø“ (Ëèòâà âñÿ è Æåìîòü âñÿ) 1287 m. þygá á Rygà63.

Aukðtaitija minima tik XIII a. pabaigos–XV a. pir-
mo ketvirèio Vokieèiø ordino ir Lietuvos valdovø ap-
linkoje sudarytuose ðaltiniuose. Pirmasis Aukðtaiti-
jos vardà paminëjæs Petras Dusburgietis apibûdina
jà kaip Lietuvos karaliaus þemæ. Pats karalius Gedi-
minas, kaip minëta, tikràjà Lietuvà dalija á dvi dalis:
Aukðtaitijà ir Þemaitijà. Taèiau jau XV a. pradþioje
Aukðtaitijos sàvokà baigia galutinai iðstumti Lietu-
vos vardas siauresniàja prasme. Bene ryðkiausiai tai
rodo Vytauto paaiðkinimas 1420 m. kovo 11 d. laiðke
imperatoriui Zigmantui: ,,Bet kadangi Þemaièiø þe-
më yra þemiau negu Lietuvos þemë, todël ir vadina-
ma Þemaitija, nes taip lietuviðkai yra vadinama þe-
mesnë þemë. O þemaièiai Lietuvà vadina Aukðtaitija
(Auxstote), t. y. ið Þemaièiø þiûrint, aukðtesne þeme
(terra superior)“64.

Ið ðio paaiðkinimo matome, kad Vytautas, kitaip
nei ðimtmeèiu anksèiau Gediminas, pats nebevartoja
termino Aukðtaitija neþemaitiðkajai etninës Lietuvos
daliai pavadinti. Jis ðià savo valstybës dalá vadina
tiesiog ,,Lietuvos þeme“, tarsi uþmirðæs, kad tai prieð-
tarauja pagrindinei laiðko imperatoriui minèiai, jog
Þemaitija ,,dabar yra ir visada buvo viena ir ta pati
Lietuvos þemë, nes yra viena kalba bei tie patys gy-
ventojai“. Vytautas nesusigundë pasinaudoti dar Ge-
diminui priimtina terminologija ir Lietuvà dalyti á
Aukðtaitijà ir Þemaitijà. Prieðingai, jis pabrëþë, kad
tik ,,þemaièiai Lietuvà vadina Aukðtaitija“. Taigi pa-
èiø aukðtaièiø savimonëje aukðtaitiðkumo sampratà

62 Èïàòüåâñêàÿ ëåòîïèñü,
ñòá. 860.

63 Èïàòüåâñêàÿ ëåòîïèñü,
ñòá. 896; Ãðóøåâñêié Ì.
Õðîíîëüîãiÿ ïîä†é
Ãàëèöüêî-âîëèíüñêî†
ë†òîïèñè, Çàïèñêè
Íàóêîâîãî Òîâàðèñòâà
iìåíè Ò. Øåâ÷åíêà,
1901, ò. 41, êí. 3, ñ. 54.

64 Codex epistolaris Vitol-
di, p. 467; Baltø religijos
ir mitologijos ðaltiniai,
V., 1996, t. 1, p. 528–529.
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jau buvo visiðkai iðstûmusi lietuvybës samprata, ir
tik þemaièiai tebevartojo senàjà gentinæ etnonimikà.

Aukðtaièiø etnonimas po Vytauto laikø galuti-
nai iðnyko. Nuo pat Maþvydo „Katekizmo“ pratar-
mës þodþiø ,,lietuvninkump ir þemaièiump“65 iki pat
XIX a. pabaigoje leistos ,,Þemaièiø ir Lietuvos apþval-
gos“ tebuvo þinomas etninës Lietuvos dalijimas á Lie-
tuvà ir Þemaitijà. Taip aukðtaièiø palikuonys tarsi
buvo pripaþástami esantys ,,labiau lietuviai“ negu þe-
maièiai.

65 Maþvydas M. Pirmoji lie-
tuviðka knyga,  V., 1974,
p. 99. Kaip þinoma, ði
knyga skirta Didþiajai
Lietuvai (dedikacija Ad
Magnum Ducatum Litu-
aniae). Lietuviø tautos
skirstymas á „lietuvius ir
þemaièius“ bûdingas ir
kitiems lietuviðkiems
raðtams, pvz., 1605 m.
Vilniuje iðleisto Katekiz-
mo pratarmëje: „Tai þi-
nau gerai, jog Jo Mylista
[Mikalojus Daukða], ir
Lietuvai, ir Þemaièia-
mus norëdamas gerai
padaryt, abeja tàjá Kate-
kizmà perguldë ir tod-
rin abejos giminës þo-
dþius paguldë“ (Koþe-
niauskienë R. XVI–XVIII
amþiaus prakalbos ir de-
dikacijos, V., 1990,
p. 211). Taigi nuomonë,
kad þodis „lietuvnin-
kai“ gali reikðti ir Maþo-
sios Lietuvos lietuvius
arba tik juos (þr. Kvara-
ciejus J. The first book
and its addressee. – Mar-
tynas Maþvydas and old
Lithuania, V., 1998,
p. 168–169) lieka abejo-
tina ir nekeièia esmës.


